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Vistos.

Em tela, Auto de Prisao em Flagrante de XXXX.

Analisando o expediente, verifico que foram cumpridas todas as for-
malidades previstas nos artigos 304 e 306 do CPP.

Nesse passo, ndo havendo irregularidades ou vicios no ato da Autoridade
Policial, HOMOLOGO a prisao em flagrante de XXXX.

Outrossim, entendo presentes os requisitos da prisdao preventiva.

Como vé do relato do auto de prisdo em flagrante, a gravidade em con-
creto é elevada, isso porque a conduta do flagrado terminou por ceifar a vida
da vitima XXXX.

Naio bastasse, nao é possivel extrair, neste momento processual, que o
fato tenha sido praticado em contexto de legitima defesa. O proprio flagrado
refere que, apds pegar uma faca na cozinha, a vitma fugiu. Contudo o flagrado
a perseguiu e, ato continuo, deu quatro ou cinco facadas nela.

Em arremate, XXXX informou que era amigo da vitima e que esteve
num bar com ela horas antes. Ora, é evidente que um individuo que mata um
amigo a facadas ¢ perigoso socialmente (o que ndo faria ele contra aqueles que
nao sdo seus amigos?), pelo que ha que se acautelar o meio social.

Ante o exposto, com fundamento nos arts. 310, II, 312 e 313, 1, todos do
CPP, DECRETO A PRISAO PREVENTIVA de XXXX para garantia da ordem
publica.
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- Da audiéncia de custddia

Deixo de designar a audiéncia de custédia em razao da inconstitucio-
nalidade da Resolu¢do 213 do Conselho Nacional de Justiga.

Ressalto que, em nossa ordem constitucional, qualquer membro do
Poder Judiciario é competente para declarar, em carater incidental, a inconsti-
tucionalidade de qualquer lei ou ato normativo do Poder Publico - competéncia
constitucional que ora exercito.

Com a edi¢ao da referida resolugao, o CNJ extrapolou a missao que lhe
foi outorgada pelo Constituinte Derivado (controle da atua¢ao administrativa
e financeira do Poder Judiciario e do cumprimento dos deveres funcionais dos
juizes, cabendo-lhe, além de outras atribuigdes que lhe forem conferidas pelo
Estatuto da Magistratura — art. 103-B, § 4°, da CRFB/88) e invadiu competéncia
privativa do Congresso Nacional para legislar sobre matéria processual penal
(arts. 22,1, c/c 48, caput, da CRFB/88).

Além disso, nenhum dos incisos do art. 103-B, § 4°, da CRFB/88 (que
estabelece as atribuigdes do CNJ) possibilita que seja imposta a adogao de rotinas
ou procedimentos ndo previstos em lei pelos tribunais, o que também viola a ga-
rantia de autogoverno dos tribunais, proclamada no art. 96 da Carta Republicana.

Ainda que se cogite que a Resolu¢ao 213 apenas regulamentou um di-
reito previsto em tratado internacional (o que, particularmente, entendo nao ser
a hipotese), tal providéncia, por disposi¢ao do préprio constituinte originario,
pode ser adotada apenas pelo Congresso Nacional. Ou, para sanar eventual
omissao legislativa, deve-se provocar o Poder Judiciario por meio de mandado
de injungdo - do que ndo se tem noticia.

Registro que eventual importancia do instituto para alguns setores nao
tem o conddo de convalidar a forma inconstitucional de sua implementagdo
- os fins ndo justificam os meios, a despeito da eventual nobreza do resultado
almejado.

Na verdade, a relativizagdo do Principio da Legalidade (garantidor
de que qualquer obrigac¢ao a ser imposta ao Estado ou ao individuo, antes de
entrar em vigor, passe pelo crivo de representantes dos mais diversos setores

da sociedade) constitui-se em perigoso precedente.
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Em acréscimo, a resolugao 213 do CNJ cria obrigagdes para institui-
¢Oes e entidades externas ao Poder Judiciario (Ministério Publico, Defensoria
Publica, Policia Civil, Policia Militar e 6rgdos gestores do Sistema Prisional)
o que também ¢é incompativel com a competéncia constitucional do referido
colegiado e ao arrepio da separagdo dos Poderes.

Ainda nessa senda, a autonomia administrativa e funcional do Ministério
Publico (art. 127, § 2°, da Constitui¢do Federal) e da Defensoria Publica (art. 134,
§ 2°, da Constitui¢ao Federal) nao pode ser relativizada por norma sem caréter
de lei formal e advinda de 6rgao a que tais instituigdes nao estdo vinculadas.

Sem contar que a realizacdo das audiéncias de custodia, nos prazos
regulados, acarretard em vulneragdo de prerrogativas do Ministério Publico e
da Defensoria Publica, dado que, na maioria dos casos, nao havera tempo habil
para intimagdo pessoal com vista dos autos previamente a realiza¢ao do ato.

Dai exsurge outro perigosissimo precedente. E fica a indagagdo: quais
serao as outras garantias e prerrogativas do Ministério Publico e da Defensoria
Publica que serao suplantadas por ato administrativo?

Por essas razdes, com fundamento nos arts. 2°; 5°, LXXI; 22, I; 48, caput;
96;103-B, §4°;127,§2°¢e 134, § 2°, todos da CRFB/88, declaro incidentalmente
a inconstitucionalidade da Resolu¢iao 213 do CNJ e, por tal razdo, deixo de
designar audiéncia de custéddia.

Cabe o registro, outrossim, de que o Superior Tribunal de Justica, corte
superior com competéncia para uniformizar a interpretacao da legislacao in-
fraconstitucional (o que inclui os tratados internacional com status supralegal)
possui entendimento pacifico de que a auséncia da audiéncia de custodia nao

acarreta ilegalidade da prisao. Por todos, colho o seguinte precedente:

PROCESSUAL PENAL. RECURSO ORDINARIO EM HABEAS
CORPUS. HOMICIDIO QUALIFICADO. PRISAO PREVENTI-
VA.RISCO DE REITERACAQO DELITIVA. NECESSIDADE DE
GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. CONSTRANGIMENTO
ILEGAL NAO EVIDENCIADO. RECURSO DESPROVIDO. 1.
De acordo com o entendimento da Quinta Turma desta Corte, a
sentenca penal condenatoria superveniente, que ndo permite ao
réu o recurso em liberdade, somente constitui novo titulo quando
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trouxer fundamentos diversos daqueles utilizados na decisao que
decretou a prisdo preventiva (RHC 56.073/MG, Rel. Ministro
REYNALDO SOARES DA FONSECA, QUINTA TURMA, julga-
do em 18/8/2015). 2. A nao realizacao da audiéncia de custodia,
segundo pacifico entendimento desta Corte, ndo tem o condiao
de ensejar a nulidade da prisio em flagrante, sobretudo quando

posteriormente convertida em preventiva, nos termos do art.
312 do CPP. 3. Havendo prova da existéncia do crime e indicios

suficientes de autoria, a prisdo preventiva, nos termos do art. 312
do Cddigo de Processo Penal, poderd ser decretada para garantia
da ordem publica, da ordem econdmica, por conveniéncia da
instrugdo criminal ou para assegurar a aplicagdo da lei penal.
4. No caso dos autos, a recorrente é reincidente especifica e ja
se envolveu em outras ocorréncias delitivas, o que justifica sua
segregacdo cautelar para garantia da ordem publica, como forma
de evitar a reiteragdo delitiva. 5. Recurso ordindrio em habeas
corpus desprovido. ST]. RHC 90346/MG. Quinta Turma. Rel.
Ministro Ribeiro Dantas. Publicagao: DJe 14/11/2018. (grifei)

Também, como amplamente divulgado na imprensa, houve a recente

prisdo do Governador do Rio de Janeiro decretada pelo Superior Tribunal de

Justica sem que fosse realizada audiéncia de custddia, o que demonstra cabal-

mente que a citada corte superior entende pela sua desnecessidade.

Por fim, ressalvo a possibilidade de que o Ministério Publico, a Defen-

soria Publica oua OAB (entidades vocacionadas a defesa dos direitos humanos),

com base no direito de peti¢ao previsto no art. 5°, XXXIV, a, da CF, requeiram

a realizacdo de audiéncia com pessoa privada da liberdade, nos casos em que

haja indicios de tortura ou vulneragdo de direitos fundamentais por ocasido do

ato de prisao.

Intimem-se, inclusive o MP.

Comunique-se a Autoridade Policial.

Apense-se ao expediente em que deferidas as medidas protetivas.

Dil.

Sao Luiz Gonzaga/RS, 19 de janeiro de 2019.



