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RESUMO: Concentra-se o presente texto na andlise do perfil con-
temporaneo da Justica Militar brasileira, sobretudo no processo de
sua readequacgdo jusconstitucional, em decorréncia das exigéncias
surgidas com a criacdo do Conselho Nacional de Justiga — CNJ, bem
como do incremento de riscos como corolario do emprego das For-
cas Armadas em diferentes situacdes de garantia da lei e da ordem
ou mesmo em atribui¢des subsidiarias, como na repressao aos delitos
transfronteiri¢os ou dos denominados crimes de repercussao nacio-
nal e internacional ocorridos no territorio brasileiro. Intenta-se, ain-
da, nessa perspectiva de remodelagdo, examinar as possiveis areas de
atuacao dessa justica especial, em caso de eventual redefini¢do de seu
papel, em esfor¢o que enseja a reafirmacgdo de sua singular natureza
de 6rgao afeto a todas as questdes relacionadas ao ordenamento juri-

dico militar.

PALAVRAS-CHAVES: Justi¢a Militar Brasileira. Concepgao Tradi-
cional. Novos Paradigmas. Ordenamento Juridico Militar. Perspecti-

vas. Inser¢ao no CNJ.



ABSTRACT: This text focuses on the analysis of the contempora-
ry profile of Brazilian’s Military Justice, especially in the process of
readjusting its jusconstitucional, due to requirements arising with the
creation of the National Council of Justice - CNJ, as well as the in-
creased risk as a corollary use of the Armed Forces in different situa-
tions guaranteeing law and order or even subsidiaries assignments,
as well as repression of the transborder crimes or crimes of domes-
tic and international repercussions occurred in Brazil. An attempt is
made, also, in this remodeling perspective, to examine possible areas
of action of this special justice, in case of an eventual role redefining,
in an effort that entails the reaffirmation of its singular nature of an

institution related to all military juridical system issues.
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1 INTRODUCAO

Por incrivel que parega, a hipotese de reflexdo que ora se traz a lume
diz respeito a uma justica com mais de duzentos anos de existéncia e
que vivencia seu periodo de maior questionamento quanto ao formato

atualmente delineado no arcabougo constitucional.

A longevidade de tal 6rgdo nao tem sido, por si mesma, fator que
conduza ao consenso de sua intangibilidade, antes servindo ao
proposito de se repensar a sua dimensdo, talvez em virtude de um

presumivel anacronismo face aos reclamos de um cenario globalizado,



no qual o sistema como um todo vem a se impactar com um renovado

pluralismo juridico.

Nao ha duvida de que, passadas tantas fases historicas relevantes do
pais, a Justiga Militar continua a ostentar uma grande importancia na
constelacdo institucional patria, embora ndo raras vezes seja alvo de

debates recorrentes em torno de sua propria legitimidade existencial.

No pano de fundo de tais discussdes, inelutavelmente eclodem
aspectos concernentes desde o viés garantista da Carta Constitucional
até questdes inerentes ao panorama internacional, em que cada vez
mais as justicas militares de diversos paises sdo restringidas em sua

atuacao ou mesmo destituidas de sua autonomia judicante.

O modelo brasileiro se apresenta distinto de outros existentes,
a comegar por se integrar ao proprio Poder Judiciario Nacional,
submetido, portanto, a0 mesmo contexto garantista, contendo, pois,
estrutura que se insere na propria tendéncia de especializagao de

Orgaos.

Entre as questdes que mais polémica provocam, apresenta-se o
julgamento de civis por ditos 6rgdos especializados, situacdo que
ocorre somente no ambito da Justica Militar da Unido, ensejando

diferentes posicionamentos.

Outros pontos que decorrem de uma reavaliacdo de modelo referem-
se a competéncia dessa justica, que atualmente se adstringe a esfera
penal, quando muitos vém defendendo uma ampliacdo que alcance
todos os fatos juridicos militares, quer sejam penais, administrativos,

disciplinares ou previdenciarios. Também se projetam discussdes



acerca da atuagdo dos Conselhos de Justi¢a, que deveriam, segundo
a opinido de muitos profissionais da 4rea, ater-se ao processo e

julgamento de crimes propriamente militares.

Todas essas inquietantes temadticas reclamam apreciagdo imparcial,
divorciada de juizos tendenciosos ou imaturos, de modo a se trabalhar
pela definicdo de um modelo que se mostre ajustado as exigéncias do

ainda novel Estado democratico de direito.

Com essa linha introdutoria de ideias, imagina-se poder desenvolver
um esforgo cientifico em diregao a tese central do artigo, voltada para
refletir a imprescindibilidade de uma renovagao dos postulados que

alicercam a Justica Militar no Brasil.
2 CONCEPCAO TRADICIONAL

Na Carta Constitucional brasileira de 1988, ao firmar a base estrutural
do Poder Judiciario nacional, o constituinte reputou relevante ao
modelo republicano adotado inserir uma justica especialmente
destinada a solucao das questdes penais militares. E ao fazé-lo seguiu
uma tradicdo que ja vinha sendo sedimentada em outras Cartas
constitucionais, desde a origem mais remota de tal 6rgao judicial, que
foi o primeiro a ser instalado no pais, no distante ano de 1.808, por
obra e graga de D. Jodo VI, através do Alvara de 1° de abril'. Desde sua

constitucionalizacdo em 1934, a Justica Militar ndo mais deixou de

' Célio Lobdo alerta que “no entanto, a Constitui¢ao de 1891 a ela se referia: ‘Art.
77. Os militares de terra e mar terdo foro especial nos crimes militares. § 1°. Este
foro compor-se-a de um supremo tribunal militar cujos membros serdo vitalicios,
e dos conselhos necessarios para a formagao de culpa e julgamento dos crimes’.
Segundo Barbalho, o ‘alvara de 1° de abril de 1808 criou no Rio de Janeiro ‘o
conselho supremo militar de justiga’ para tratar dos negdcios que pertenciam
ao conhecimento do conselho de guerra e conselho do almirantado de Portugal
(Constituig¢do Federal, pag. 444)”.



figurar nas Cartas republicanas posteriores, fato que demonstra uma
orientagdo nitidamente voltada a conferir relevo a tutela da seguranca
quer sob o ponto de vista externo ou interno, fixando assento a um
orgdo judicial apto a compreensdo das graves questdes que emergem

das relagdes especificas do contexto militar.

Veja-se, a propdsito, o que nos aponta a doutrina de ZAFFARONI et
alii (2003: 310): “No Brasil, a Justica Militar foi constitucionalizada
em 1934, estando contemplada em todas as Cartas subsequentes.
Dispomos de um Codigo Penal Militar (CPM) e de um Cddigo de
Processo Penal Militar (CPPM) que em certos aspectos estiveram

mais avangados teoricamente do que a legislacdo comum”.

A Carta de 1988 ainda se preocupou em erigir um ramo também
singular do Ministério Publico da Unido, conferindo-lhe o destacado
papel republicano de guardido dos principios da hierarquia e disciplina,
da dignidade e da compatibilidade para com o posto e a patente e
titular absoluto da agdo penal militar. Com tdo expressiva missao,
o Ministério Publico Militar, nascido nos distantes idos de 1920,
apresenta-se a contemporaneidade como o6rgao essencial definido
pelo constituinte originario para se manter como fiscal atento das
praticas lesivas aos bens, interesses ¢ valores objetos da tutela juridica
militar, revestindo-o dos instrumentos necessarios a deflagracdo dos
mecanismos competentes em nivel preventivo ou repressivo, visando
garantir, em derradeiro vislumbre, a continuidade da atividade tipica,

indelegavel e impostergavel das Institui¢des Militares.



3 PARADIGMAS CONSTITUCIONAIS

A Constituicdo Federal de 1988, em seu roteiro republicano, definiu,
portanto, como visto alhures, linhas mestras de um modelo em que
estabelece paradigmas muito claros em relagdo ao ethos militar: I —
Existéncia de um ordenamento juridico militar; II — Inser¢do de uma
Justica Militar da Unido; III — Inser¢ao de uma Justica Militar dos

Estados-membros; IV — Inser¢do de um Ministério Publico Militar.

Quanto aos trés primeiros paradigmas, ndo had como duvidar da
preocupacdo constituinte em explicitar os contornos peculiares da
atividade militar, que devem ser sopesados por um 6rgao especializado
do Poder Judiciario, apto a aplicagdo das normas juridicas que regem

esse jus militaris.

O primeiro paradigma, alusivo a existéncia de um ordenamento
juridico militar, inspira a conviccdo de que tal campo do saber
juridico, por sua conformacao singularissima, ndo pode deixar de ser
corretamente perscrutado em seu alcance e sentido, dada a préopria
densidade de sua base cientifica. E disso ndo discrepa a opinido
doutrinaria de destacados juristas, como se pode perceber do seguinte
escolio de ZAFFARONI et alii (2013:311).

O novo desenho constitucional, que restringe a
competéncia da Justiga Militar ao processo e julgamento
dos crimes militares — cujo conceito, especialmente na
convivéncia com 0s crimes comuns, constitui o grande
problema técnico do direito penal militar — avangou na
superagdo daquela crise de legitimidade. Inscrito na
Constituigdo e por ela regido, o direito penal militar
exprime um direito penal especial e implica portanto
um saber especial, vertido para a sua interpretacdo.
Sem embargo de iniciativas pontuais, como as referidas
na ultima nota, a doutrina brasileira nao tem dedicado



a este campo de investigagdo dogmatica sumamente
interessante uma reflexdo constante e densa.

E essa espécie de marginalizacdo do Direito Militar ndo se deve ao
fato de que tal segmento ndo seja relevante cientificamente, mas
talvez por mero desinteresse das universidades, que nao contemplam,
em seus programas curriculares do curso de direito, qualquer estudo
sobre disciplinas como o direito penal militar e o direito processual
penal militar. Isso infelizmente favorece a alienag@o sobre tdo singular
campo juridico, inviabilizando a pesquisa e o estudo que propiciariam
largo esclarecimento em torno dos matizes proprios do Direito Militar.
Muito em fungdo de tal distanciamento académico € que se assiste,
ndo raras vezes, exteriorizacdo de opinides carregadas, na maioria
dos casos, de juizos precipitados ou ao menos desprovidos de um
aconselhavel lastro cientifico, pretendendo retirar o prestigio da Justica
Militar, seja sustentando sua desnecessidade ou o descabimento de

sua existéncia autdbnoma.

No entanto, conforme alerta SOUZA (2009: 84)

A necessidade da Justica Militar justifica-se, pois, pela
existéncia das Instituicdes Militares e pela necessidade
de um ordenamento juridico especial, com Cddigos,
Leis, Regulamentos etc, para impor severos deveres e
responsabilidades e para controlar a vida e as agdes dos
militares, que sdo, por natureza e por tudo, inteiramente
distintas de qualquer outra classe. Ha exigéncias para
esse tipo de regras porque aos militares compete o uso da
forca e o exercicio de poderes que demandam controle
na defesa dos cidaddos e da sociedade. E da esséncia
da democracia. Realmente, a conduta dos soldados
das Forgas Armadas, a postura dos policiais militares
estaduais e dos bombeiros militares e seus respectivos
atos devem ser rigorosamente acompanhados
porque eles sdo agentes do Estado, e suas atitudes e



procedimentos devem ser irrepreensiveis, sem mancha,
tendo em mente o bem comum.

Em nivel de direito comparado, os estudos que vém sendo realizados
em torno do fendmeno da jurisdicdo militar quase sempre apontam
situagdes atinentes a inadequacgdo aos principios constitucionais ou a
submissao ao poder politico, o que poderia, em tese, comprometer a

independéncia e autonomia de tais 6rgaos judicantes.?

Quanto a tal ponto, parece despiciendo alimentar uma discussao mais
acirrada, visto que a Justica Militar brasileira tem sido um 6rgao
de indole constitucional, voltada a aplica¢do da lei militar, portanto
uma escolha constituinte que se tem revelado legitima ao longo dos
tempos, sobretudo pelo elevado grau de especializagdo dos fatos
submetidos a apreciagdo, os quais reclamam acentuado conhecimento
de institutos, principios e valores que gravitam nesse ordenamento

juridico sui generis.

No que concerne ao paradigma da insercdo constitucional de um
Ministério Publico Militar — MPM, nada mais natural que o Estado
brasileiro tenha optado pela adocdo de um orgdo especializado
incumbido de tarefas realmente significativas, a também sinalizar, por
meio do constituinte, que o ordenamento juridico militar, devido sua

base epistemologica tdo particular, carece de um ramo do Ministério

2 E o que se observa em textos como de Olga Gil Garcia — La Jurisdiccion Militar
en la etapa constitucional; de Rodolfo Venditti — Il Processo Penale Militare e de
Giuseppe Riccio — Ordinamento militare e processo penale. No mesmo foco, Octavio
Augusto Simon de Souza — Justica Militar: Uma Comparagdo entre os Sistemas
Constitucionais Brasileiro e Norte-Americano. Nesta ultima obra, o autor assinala
as diferengas fundamentais dos dois sistemas, deixando remarcado que, enquanto
a Justica Militar brasileira integra e pertence ao Poder Judiciario, contrariamente,
a Justiga Militar americana, pertence ao Poder Executivo, revestindo os ares de
verdadeiras Cortes Marciais.



Publico inteiramente devotado ao descortino dos principios, normas
e institutos correlatos a tal campo de producdo de diferentes

consequéncias juridicas.

4 PERSPECTIVAS

Com o advento da Lei Complementar n° 117, de 2 de Setembro
de 2004, as Forgas Armadas passaram a deter novas atribuicdes
subsidiarias, reforcando sua atuagao nacional e redimensionando, por
assim dizer, o proprio papel de guardias do Estado e das Institui¢des
Democraticas, destinadas precipuamente a defesa da Patria, a garantia

dos poderes constitucionais e a garantia da lei e da ordem.

Com efeito, as fungdes tipicas de Defesa Nacional, abrangendo a
salvaguarda dos poderes e a garantia da lei e da ordem, acrescentaram-
se fungdes atipicas, porém nao menos significativas, que se inserem,
em exame preliminar, num feixe maior de prevencdo estatal aos
diferentes, e cada vez mais difusos, riscos globais, destacadamente
aqueles decorrentes de praticas promovidas por organizagdes

criminosas transnacionais.

Neste sentido, ao definir normas gerais para a organiza¢ao, o preparo
e o emprego das Forgas Armadas, sobredita lei, em compasso com
tais e novas exigéncias de seguranca, ndo se olvidou de referendar
tal atividade como militar para fins de aplicagdo do art. 9°, inciso 11,
alinea c, do Decreto-Lei n° 1.001, de 21 de outubro de 1969 - Codigo

Penal Militar, o que certamente amplia o leque de ocorréncias penais.

Em tdo complexa teia de novas atribuicdes complementares, Marinha,

Exército e Aerondutica, como Forgas Singulares, passam, em suas



areas proprias de acdo, a assumir papéis notaveis na repressao a todas

as condutas que venham a comprometer a seguranga publica.

A Marinha brasileira, consoante descricdao inserta no art. 17, V da

referida lei, passa a ter a incumbéncia adicional de:

Cooperar com os 6Orgdos federais, quando se fizer
necessario, na repressdo aos delitos de repercussdo
nacional ou internacional, quanto ao uso do mar,
dguas interiores e de areas portudrias, na forma de
apoio logistico, de inteligéncia, de comunicagdes e de
instrucao.

A seu turno, a Forca Aérea Brasileira, na linha do comando previsto

no art. 18, VI e VII do mesmo diploma, incorpora a responsabilidade

extra de também:

Cooperar com os 6Orgdos federais, quando se fizer
necessario, na repressdao aos delitos de repercussdo
nacional e internacional, quanto ao uso do espaco aéreo
e de areas aeroportudrias, na forma de apoio logistico,
de inteligéncia, de comunicagdes ¢ de instrucdo; e
atuar, de maneira continua e permanente, por meio das
acdes de controle do espaco aéreo brasileiro, contra
todos os tipos de trafego aéreo ilicito, com énfase nos
envolvidos no trafico de drogas, armas, munigdes ¢
passageiros ilegais, agindo em opera¢do combinada
com organismos de fiscalizagdo competentes, aos quais
cabera a tarefa de agir ap6s a aterragem das acronaves
envolvidas em trafego aéreo ilicito.

O Exército Brasileiro, na esteira do quanto disposto no art. 17A, 11, III

e IV, assumird como atribuigdes subsididrias particulares:

10

Cooperar com orgdos publicos federais, estaduais
e municipais e, excepcionalmente, com empresas
privadas, na execugdo de obras e servigos de
engenharia, sendo os recursos advindos do orgdo



solicitante; cooperar com oOrgdos federais, quando
se fizer necessario, na repressdo aos delitos de
repercussdo nacional e internacional, no territorio
nacional, na forma de apoio logistico, de inteligéncia,
de comunicagdes e de instrucdo; e atuar, por meio de
acdes preventivas e repressivas, na faixa de fronteira
terrestre, contra delitos transfronteiri¢os e ambientais,
isoladamente ou em coordenagdo com outros o6rgaos
do Poder Executivo, executando, dentre outras, as
acdes de: a) patrulhamento; b) revista de pessoas, de
veiculos terrestres, de embarcagdes ¢ de aeronaves; e
¢) prisdes em flagrante delito.

Disso resulta o incremento consideravel de riscos, a ensejar praticas

ofensivas ao estatuto penal militar e consequentes prisdes cautelares.

Nessa toada, a manifestacdo da Ministra e atual Presidente do
Superior Tribunal Militar brasileiro, Maria Elizabeth Rocha, em
artigo intitulado “Julgamento de civis pela Justica Militar e direitos
humanos”, veiculado na editoria Opinido do Jornal O Globo, datado
de 29 de julho de 2014, se mostra completamente adequada, vez
que apresenta argumentos sélidos em torno do acerto da sujeicao

excepcional do civil a jurisdi¢cao militar.

A par das digressdes historiograficas, os civis
processados pela Jurisdicdo Castrense ndo sdo
apenas aqueles que desacatam militares, os quais,
por imposi¢do constitucional, devem garantir a lei
e a ordem, como comumente se cré. Julgam-se 1a
criminosos de alta periculosidade, como os integrantes
das Farc que adentram o territorio nacional e assassinam
militares brasileiros; quadrilhas de narcotraficantes
que invadem quartéis para furtar armamentos de uso
exclusivo das Forcas Armadas; marginais que aliciam
jovens soldados e os induzem as praticas delitivas,
sem olvidar o tiro de destruicdo, regulado pela lei
12.432/2011 que, se disparado, levara a dbito o piloto e
os passageiros da aeronave hostil.

11



Poder-se-ia argumentar que a Justi¢a Federal ordinaria
caberia apreciar tais delitos, contudo, sobrecarregada
de processos, ndo os julgaria com a necessaria
celeridade, além de ndo deter a expertise em Direito
Militar” (grifos do original).

Parece claro que o legislador infraconstitucional também acenou que,
nas agOes de garantia da lei e da ordem e mesmo nas tais atribuigdes
de escopo subsididrio, as Forgas Armadas estariam a exercer atividade
militar sujeita as tipificagdes insitas no ordenamento penal positivado
no Decreto-Lei 1001/69.

Por ser classificada como atividade de carater militar, ndo se pode
desconsiderar que toda e qualquer conduta, ainda que praticada por
civil, que venha a atingir as Instituicdes Militares envolvidas no
cumprimento de tais misteres, pode-se inserir como delito militar,
nos precisos contornos da norma prevista no art. 9°, III, “d”, do
supracitado coédex, ndo se devendo, igualmente, deslembrar de
eventuais comportamentos lesivos ao patrimonio sob administragao
militar, & ordem administrativa militar ¢ mesmo contra militar nas

situacdes inscritas na alinea “c” do precitado inciso.

Como consectario natural da especializacao da Justiga Militar, ¢ mais
do que logico que o processo e julgamento destes fatos de conotacao
penal sejam realizados em tal &mbito jurisdicional, que restou definido

constitucionalmente como o seu Juizo Natural.

Evidente que as discussdes que procuram repensar a competéncia
da Justica Militar sao totalmente validas e tendem a melhorar sua
imagem e elevar a qualidade de suas decisdes. Sob tal 6tica, muito
apropriada a interpretacdo conforme a constitui¢ao levada a termo

pelo ministro Gilmar Mendes nos autos de habeas corpus 112.848/

12



RJ, que entende que o civil ha de ser submetido a julgamento singular

pelo juiz-auditor.

Esta interpretacdo judicial emanada do Supremo Tribunal Federal
brasileiro vai ao encontro da iniciativa do Superior Tribunal Militar,
que enviou projeto de lei numerado como 7683/2014, objetivando

exatamente disciplinar a mencionada competéncia monocratica.

E bem verdade que a postura reformista do Judiciario nacional
talvez pudesse avangar um pouco mais, como aconteceu em relagao
as Justicas Militares dos Estados-Membros, que passaram a ter
competéncia monocratica para controle dos atos disciplinares, na

diccao do art. 125, § 5° da Carta Fundamental, do seguinte teor:

Compete aos juizes de direito do juizo militar
processar e julgar, singularmente, os crimes militares
cometidos contra civis e as acdes judiciais contra
atos disciplinares militares, cabendo ao Conselho de
Justica, sob a presidéncia de juiz de direito, processar e
julgar os demais crimes militares.

Essa ampliagdo promovida pelo poder constituinte reformador atende
em muito aos anseios das justicas militares estaduais, que podem
melhor aquilatar, por exemplo, os danos provocados aos principios
norteadores das corporagdes militares estaduais, pelas condutas

violadoras dos regulamentos disciplinares.

Isso remete a uma certa perplexidade que decorre do claro maltrato ao
primado da simetria constitucional, na medida em que a Justica Militar
da Unido ainda nio teve ampliada sua competéncia nem mesmo para
alcancar o controle das denominadas praticas lesivas a disciplina e

hierarquia, previstas nos Regulamentos das trés For¢as Singulares.

13



Nao se mostra razoavel que a congénere estadual de hd muito (desde
a Emenda Constitucional 45/2004) disponha de tal competéncia e, no
ambito federal, a Justi¢a Militar da Unido ainda se mantenha limitada

a competéncia meramente penal.

Por isso mesmo, a reforma que se perspectiva ndo pode desprezar o
amplo plexo de consequéncias juridicas que decorre da aplicagdo das
normas do direito militar /ato sensu, espalhando-se em todas as suas
ramificagdes, desde o direito administrativo militar, direito disciplinar

militar, direito previdenciario militar até o direito punitivo militar.

Com efeito, o vasto campo do contencioso administrativo militar
reclama, igualmente, um o6rgdo judicial especializado, que possa
compreender, com a profundidade necessaria, os diversos € complexos
institutos, principios e valores que regem sua existéncia, lancando

efeitos de toda ordem no cotidiano da vida castrense.

Nao ha como menosprezar essas asser¢des, visto que o controle
judicial operado pela Justica Militar pode e deve se estender para
além das praticas penais, atingindo, por sua grande capilaridade
e especializagdo, todos os fatos administrativos, disciplinares e

previdencidrios militares.

O controle sobre o patrimonio historico militar, as areas ambientais
militares, a satde militar e todos os demais aspectos relativos ao
funcionamento organico da ordem militar deveriam, por critério
racional, ser efetivados pelos 6rgaos da Justica Militar. Sob tal angulo,
incumbiria ao Ministério Publico Militar deduzir diretamente a Justica
Militar as agdes civis publicas, cumprindo a funcdo institucional

inscrita no art. 129, III, da Constituicdo de 1988, consistente na

14



tutela do patrimdnio publico e social, do meio ambiente e de outros

interesses difusos e coletivos.

E nesta trilha de fortalecimento de sua atuagdo, com maior espago
de competéncia, que a Justica Militar do presente, valendo-se de sua
longa historia e experiéncia, ha de se situar no futuro, projetando-se
como 6rgao mais Util e cooperativo na estrutura deste essencial Poder

da Republica.
5. CONCLUSOES

A reinvencao da Justiga Militar brasileira corresponde ao proprio
anseio estatal de se rearranjar na teia de um cenario de diferentes

riscos € perspectivas.

A criagdo do Conselho Nacional de Justica, como 6rgao de controle
administrativo, financeiro e disciplinar do Poder Judiciario nacional,
certamente representou passo de grande vigor para a aferi¢do do
funcionamento da justica brasileira como um todo e da Justica Militar
em particular, permitindo diagnosticar areas de vulnerabilidade por
um lado e, por outro, projetar correcdes de rota e fixagdo de metas,
nitidamente voltadas para o aperfeicoamento do modelo de justica
existente no pais. Neste sentido, 0o CNJ vem-se tornando um o6rgao de
controle de vasto alcance e importancia, desvelando o padrao de uma

recomendavel justica para o pais.
Sem sombra de duvida, esse ¢ um passo decisivo rumo ao

aprimoramento do sistema judiciario brasileiro, cujos indicadores nao

eram de fato satisfatérios até o diagndstico do CNJ.
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Entretanto, causa estranheza a auséncia de representatividade da
Justica Militar no ambito do CNJ. Com efeito, o primeiro 6rgao
especializado do Poder Judicidrio nacional, de tdo vetusta existéncia,
ndo integra aquele alto 6rgdo constitucional fiscalizatorio, culminando
numa verdadeira desrazdo, ndo apenas por ser a Unica que ali ndo
tem assento, mas, e sobretudo, pelo fundamento da uniformidade. De
fato, se ndo figura no CNJ e ndo participa dos processos decisérios
pertinentes ao modelo de justi¢a delineado por tal 6rgao de controle,
com o langamento de metas e a definicdo de praticas uniformes, fica
por isso mesmo marginalizada, desprestigiada e completamente levada
a reboque, sem dialogar com os demais componentes da estrutura do
Judicidrio patrio e que se fazem, condignamente, representar perante

tdo expressivo 6rgao da Republica.

Sem grandes tergiversagdes, ¢ mesmo incompreensivel que se alije do
6rgao maximo de controle do Judicidrio brasileiro a justica mais antiga
do pais. Nao ha plausivel justificativa que se sustente ante as claras
consequéncias que se lancam ao 6rgdo controlado completamente
destituido de voz no interior do 6rgdo controlador. E isso milita ndo
em desfavor completamente da Justiga Militar em si mesma, mas
do préprio Estado democratico de direito, que se caracteriza pela

harmonizac¢do dos poderes, 6rgdos e instituigdes.

Certo ¢ que, em sintese conclusiva, a reinvengao da Justiga Militar
perpassa indispensavelmente pelo reexame da atual composicao
do CNJ, que nao pode deixar de acolher a mais provecta justica do
pais. Nao se pode e nem se deve, sob pena de malferir o primado da
legitimidade, desprezar a vontade constituinte que inscreveu referida
justica como 6rgao do Poder Judiciario nacional, merecendo por isso

mesmo um assento junto ao CNJ.
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Ademais, a Carta Constitucional em vigéncia, ao fixar notaveis
paradigmas pertinentes ao segmento militar, fez questdo de ditar
diretrizes ao legislador infraconstitucional, no sentido da defini¢do de
um conjunto de regras juridicas, embasadas em principios axiologicos
proprios da coesdo das instituicdes militares federais e estaduais,
de modo a se erigir como um ordenamento peculiar, vertido para
a preocupagdo de reger as relagdes especificas havidas no ambito
militar. E para aplicar tais regras tdo particulares ¢ que foram criados
os orgdos de Justica Militar e um ramo proprio do Ministério Publico

da Unido.

Sob outro prisma, for¢oso também concluir que os movimentos
reformistas da Justica Militar hdo de conduzir a defini¢do de alguns
novos cenarios, nomeadamente quanto a competéncia em relagao
aos civis. Este ¢ um ponto capital de reflexdo, sendo certo que ja se
tem observado tendéncia a se implementar reforma que desloca a
competéncia para o julgamento de civis do juizo colegiado para o

singular, na figura togada do juiz-auditor.

Caminha-se, igualmente, para uma ampliagdo de competéncia, de
modo a se viabilizar uma Justica Militar cumulativa, abarcando
competéncia penal e civel, alcancando, destarte, todos os fatos
suscetiveis de emergir das relagdes travadas na seara juridico militar.
E, a se confirmar mencionada tendéncia, ndo é incorreto inferir
que incumbiria ao juiz-auditor, de forma singular, apreciar os fatos
administrativos, disciplinares e previdenciarios militares. Da mesma
forma, em grau de superior instancia, seria inarredavel a criacao de uma
turma especial perante o Superior Tribunal Militar, preferencialmente
formada pelos Ministros togados, aos quais se destinariam os recursos

manejados contra as decisdes de primeira instancia.
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Em reflexdo final, a marcha condutora a reinvengdo deste 6rgdo do
poder judiciario nacional estd acelerando os passos, ndo devendo perder
de vista os pontos sensiveis ora trazidos a tona, que entremostram uma
opcao clara do constituinte por dotar o Estado brasileiro de uma Justica
apta ao exame imparcial dos fatos penais que afetam as institui¢cdes
militares, mas que, como visto, pode e deve contribuir ainda mais
com o desafogo da justica comum, assumindo novas competéncias

que se coadunam com seu notorio grau de especializagao.
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